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Wprowadzenie

Interesujacym problemem z punktu widzenia psychologii sadowo-penitencjarnej wy-
daje si¢ by¢ odpowiedZ na pytanie, czy pelnienie okreslonej roli zawodowej, tj. adwoka-
ta, sedziego lub prokuratora determinuje efektywnos¢ i skutecznosé procesu resocjalizacji.

Warto w tym miejscu zaakcentowa¢, ze badania takie zostaly przeprowadzone w od-
niesieniu do personelu penitencjarnego (Ciosek, 1993, 2008; Machel, 2001; Piotrowski,
w druku) natomiast brakuje badant odnoszacych si¢ do przedstawicieli wymiaru sprawie-
dliwosci, kedrych dziatania wiaza si¢ z wymierzeniem, badz niewymierzeniem, kary pozba-
wienia wolnosci. Uwiezienie i utrata wolnosci jest specjalng kara kryminalng ze wzgledu
na jej cechy, jak i dolegliwosci. Innymi stowy, cele kary pozbawienia wolnosci moga by¢
odmienne dla tych, kt6rzy ja wymierzaja i dla tych, ke6rzy jej podlegaja. Dlatego tez po-
stawione na poczatku niniejszego artykutu pytanie niejako zaktada, ze taka zalezno$¢ wy-
stepuje, zatem naturalne wydaje si¢ kolejne pytanie o to, jakie owa zaleznos¢ niesie z soba
implikacje praktyczne.

W zwiazku z powyzszym oméwie dwa zagadnienia:

a) zalezno$¢ pomiedzy wykonywaniem zawodu prawnika a jego percepcja przez osoby
skazane, oraz

b) pojecie efektywnosci i skutecznosci odzdzialywan resocjalizacyjnych i ich znaczenie
dla osiagania celéw zwigzanych z oczekiwanymi spolecznie zmianami funkcjonowania
spolecznego.

* Prof. dr. hab. Beata Pastwa-Wojciechowska, Uniwersytet Gdariski.
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Zawod adwokata, prokuratora, sedziego
i jego percepcja przez osoby skazane

To, kto moze pracowaé w zawodzie s¢dziego, adwokata badz prokuratora, jakie musi
spetnia¢é wymogi i jakie cechy posiadac jest écisle okreslone przez wymiar sprawiedliwosci
w odpowiednich Dziennikach Ustaw. Powoduje to, iz zawdd prawnika jest jedng z nie-
licznych profesji, ktére sa bardzo precyzyjnie regulowane normami prawnymi. Jednocze-
$nie brakuje badan psychologicznych, czy szerzej ujmujac badar naukowych, omawiajacych
specyfike, réznorodnos¢ i odmiennos¢ wymienionych grup zawodowych. W tabeli 1 zapre-
zentowano definicje poszczegdlnych zawodéw prawniczych.

Tabela 1. Definicje poszczegdlnych zawodéw prawniczych (adwokat, sedzia, prokurator)

Zawéd Definicja

osoba udzielajaca porad prawnych i prowadzaca spra-

Adwokat

klientéw w sadzie, uprawniona do udzielania po-
(fac. advocatus od advocare — wzywaé na pomoc) Wy adze, up P

rad prawnych, obrony oskarzonych; obrofica

funkcjonariusz publiczny prokuratury uprawnio-

ny do samodzielnego wykonywania czynnosci pro-
Prokurator . . . .
kuratorskich; jako funkcjonariusz prokuratury
(fac. procurator — wykonawca, zarzadca) ) . L

strzeze praworzadnosci oraz czuwa nad $ciganiem

przestgpstw

funkcjonariusz publiczny uprawniony do orzekania
Sedzia w sprawach nalezacych do wlasciwosci sadéw i try-
bunaléw, na zasadach niezawistosci i bezstronnosci

Adwokat jest osoba majaca za zadanie udziela¢ porad prawnych w sadzie, podczas gdy
prokurator i sedzia s3 funkcjonariuszami publicznymi broniacymi i strzegacymi prawa. Dla-
tego tez oczekiwania spoleczne odnosnie do przedstawicieli poszezegélnych zawodéw sa
rézne i niosa z sobg odmienne zakresy dziafan.

Przechodzac do analizy omawianej tematyki nalezy przede wszystkim uwzgled-
ni¢ fake, iz traktowanie grupy zawodowej prawnikéw jako jednorodnej jest olbrzymim
bledem, gdyz w ramach wykonywania tego samego zawodu petnia oni inne obowiazki.
Roznig sie pod wzgledem zajmowanego miejsca na sali rozpraw, petnionymi funkcjami
w postgpowaniu i procesie sagdowym oraz sposobem oceny osoby, ktéra na sali sadowe;j
wystepuje jako uczestnik postgpowania (Pastwa-Wojciechowska, 1997). Dla wszystkich
trzech (sedziego, adwokata i prokuratora) przestgpca jest ta samg osoba, ktdra naruszy-
ta prawo, dobro spoleczne, na strazy krérego stoja. Niemniej jednak, ten sam przestep-

ca jest przez nich rozpatrywany z trzech dokladnie réznych perspektyw, gdyz prokurator
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bedzie go oskarzal, adwokat bedzie go bronit a sedzia wyda wyrok (skazujacy lub unie-
winniajacy). Zatem kazdy z przedstawicieli zawodu prawnika utozsamiany jest z odmien-
ng rola: dajaca wsparcie (adwokat), badz wroga, utozsamiana jedynie z karg i ucigzliwymi
sankcjami (sedzia, prokurator). Wydaje sie, iz subicktywny, i/lub obicktywny, odbiér ja-
kosci kontaktu z tymi osobami moze mie¢ istotne znaczenie dla procesu resocjalizacji, na
co niestety rzadko zwraca si¢ uwage w badaniach naukowych pos$wicconych problematyce
resocjalizacyjnej. Nalezy przyja¢, iz osoby majace duze poczucie winy lub tez skrzywdzenia
przez wymiar sprawiedliwosci utozsamiany przeciez z konkretna osobg, bedg niechgtnie
poddawaly si¢ dzialaniom resocjalizacyjnym, bowiem ich poczucie krzywdy bedzie utrud-
niato racjonalne i konstruktywne dziatania. Z kolei uzaleznianie swojego losu od innych
ludzi pokazuje skazanym, iz to czynniki zewngtrzne decydujg o ich losie, a nie oni sami.
W tym miejscu pragne nawigza¢ do jeszcze jednej waznej w moim odczuciu kwestii, ja-
ka jest etap odbywania kary czy tez postgpowania procesowego. Z literatury przedmio-
tu, jak i prakeyki, jednoznacznie wynika, iz na wszystkich etapach pozbawienia wolnosci
nastepujg w osobowosci skazanych istotne zmiany. W momencie aresztowania przejawia
si¢ to w silnym napieciu psychicznym, pojawieniu si¢ obawy i strachu, rozpaczy, niepoko-
ju ruchowego, otepienia, depresji oraz obojetnosci wobec zachodzacych wydarzen. Oso-
by aresztowane nie do konca zdajg sobie sprawe ze zmian zachodzacych w ich sytuacji
spolecznej i mysla kategoriami oséb niepozbawionych wolnosci, czyli wybiegaja w przy-
szlo$¢. Natomiast otrzymanie wyroku skazujacego powoduje narastanie w psychice osoby
skazanej psychodestrukcyjnego wpltywu pozbawienia wolnosci, stale rozwazanie przezy¢
towarzyszacych skazaniu, uzmystowienie sobie ich oczywistosci przy jednoczesnej dezapro-
bacie, nastgpnie przyzwyczajanie si¢ do fakeu pozbawienia wolnosci i nowego statusu spo-
lecznego. Reasumujac powyzsze rozwazania w artykule zaprezentowane zostang badania
bedace fragmentem szerszego programu badawczego, majacego na celu przedstawienie za-
leznosci pomiedzy percepcja i ocena wykonywania zawodu prawnika przez adwokatéw,
sedziéw i prokuratoréw a stosunkiem i podejmowaniem dzialan resocjalizacyjnych przez
osoby skazane.

Badanie 1

Celem przeprowadzonego badania byto sprawdzenie jaki jest stosunek osob skazanych
do adwokatéw, prokuratoréw i sedziéw. Poproszono osoby badane, aby okredlily czy ich
stosunck do wymienionych grup zawodowych jest pozytywny, czy negatywny, a nastep-
nie, czy s3 osobami ich wspierajacymi, czy tez wylacznie egzekwujacymi kare. W badaniu
wzieto udzial 100 osadzonych w wieku od 22 do 43 lat (M = 31, SD = 2,8), mezczyzn,
pierwszy raz karanych.

Z zaprezentowanych danych wynika, iz osoby osadzone zgodnie z przyjetymi za-
lozeniami maja najbardziej negatywny stosunck do prokuratoréw (73%) i sedzidw
(52%), natomiast najwi¢cej ocen pozytywnych uzyskali adwokaci (28%). Zatem zgodnie
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z przedstawionymi zalozeniami nalezy przyjaé, iz adwokaci sa osobami, ktére na réznych
etapach postepowania czy tez sytuacji zyciowej osadzonych stuza im pomoca, podczas gdy
prokuratorzy i sedziowie sa postrzegani jako osoby egzekwujace niestuszne, w opinii skaza-
nych, wyroki. Dlatego tez w dalszej kolejnoéci postanowiono sprawdzié, jak osoby badane
postrzegaja i oceniaja rodzaj udzielonego wsparcia przez wyzej wymienione grupy zawo-

dowe (tabela 3).

Tabela 2. Stosunek oséb badanych do trzech grup zawodowych - adwokatéw, prokuratordw,
sedzidw

Stosunek Stosunek Brak zdania Razem
Prawnicy ROZYEYRVIY Ity
N % N % N % N %
Adwokaci 28 28 35 35 37 37 100 100
Prokuratorzy 7 7 73 73 20 20 100 | 100
Sedziowie 9 9 52 52 39 39 100 | 100

Tabela 3. Percepcja i ocena adwokatdw, prokuratordw i sedziéw przez osoby osadzone

Percepcja Adwokaci Prokuratorzy Sedziowie
i ocena N % N % N %
Wspieranie 36 36 3 3 18 18
Karanie/Sankcje 22 22 89 89 48 48
Trudno okresli¢ 4 42 8 8 34 34
Razem 100 100 100 100 100 100

Grupg najczesciej spostrzegana i oceniang jako wspierajaca okazali si¢ adwokaci (36%),
co, jak zostalo juz zaakcentowane, zwigzane jest zaréwno z ich rolg zawodows, jak tez po-
trzebami i oczekiwaniami osadzonych. Analogicznie prokuratorzy i sedziowie otrzymali
wicksza liczbe ocen zwigzang z postrzeganiem ich jako oséb majacych na celu wyegzekwo-
wanie kary a nie okazywanie pomocy i kierujacych si¢ obiektywnymi faktami. Bardzo cze-
sto osadzeni formulujg stwierdzenia, iz sedziowie wydaja wyroki na podstawie informacji
otrzymanych przez prokuratoréw, stad tez oceniajg ich ,posrodku” — miedzy adwokata-
mi a prokuratorami. Na uwage zastuguje jednak fake, iz w przypadku osadzonych az 89%
uwaza, ze otrzymany wyrok jest kara, co z punktu widzenia oddziatywan resocjalizacjnych
moze mie¢ bardzo duze znaczenie. W zwiazku z powyzszym na dalszych etapach badan
postanowiono sprawdzi¢, jakie przyczyny wymieniaja osoby badane za majace wplyw na
otrzymany wyrok.
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Tabela 4. Ocena (sprawiedliwa/niesprawiedliwa) otrzymanego przez osoby badane wyroku

Wyrok otrzymatem Sprawiedliwie Niesprawiedliwie Razem
N 13 87 100
% 13 87 100

Uzyskane rezultaty pokazuja, iz w przewazajacej wigkszoéci osoby osadzone uwazaja,
iz otrzymane wyroki sa niesprawiedliwe. Nawet, jezeli podaja przyczyny wyroku zalezne
od nich samych, to i tak ostatecznie sam wyrok uwazaja za niesprawiedliwy. W przypadku
oceny wyroku jako niesprawiedliwy osadzeni najczesciej akcentowali niesprawiedliwa/zta
obrong (43%) lub zly stosunck do nich prokuratora, s¢dziego jako jego przyczyny (21%).
Mozna zalozy¢, iz jest to mechanizm obronny majacy na celu ochrong ,,Ja”, a tym samym
czynnik utrudniajacy wglad we wlasne postepowanie i jego oceng, a takze podjecie dziatan
zmierzajacych do zmiany, czyli osiagania celéw resocjalizacyjnych.

Pojecie efektywnosci i skutecznosci
odzdziatywan resocjalizacyjnych

W literaturze przedmiotu podkresla sie, iz wielu skazanych okazuje op6r wobec przed-
siewzie¢ resocjalizacyjnych, co obniza efektywnos¢ ich reedukacji w okresie izolacji i utrud-
nia readaptacje po zwolnieniu z zakladu karnego. Dlatego tez niezmiernie istotne jest
uwzglednienie w pracy penitencjarnej wszelkich przestanek psychologicznych. Analizujac
pojecie efektywnosci i skutecznoci resocjalizacii nie sposdb zauwazyd, ze pojecia te odnosza
si¢ do badan empirycznych nad wynikami terapii. I tak, pojecie efektywnosci ma na celu
udzielenie odpowiedzi jakie efekty przynosi dana terapia, a pojecie skutecznosci odwotuje
si¢ do skutkéw psychoterapii. Ocena efektywnosci psychoterapii przebiega inaczej w zalez-
nosci od tego, kto jest zainteresowany jej rezultatami — spoleczenistwo, pacjent (skazany)
czy specjalista (personel penitencjarny). Jak zatem widaé spoleczenistwo zaréwno w proce-
sie terapii, jak i resocjalizacji jest zainteresowane efektami podjetych oddzialywan a efektem
tym ma by¢ zmiana zachowania. Natomiast w odniesieniu do dwu pozostalych elementéw
mamy do czynienia z odmiennym statusem osoby podlegajacej oddziatywaniom pacjent—
skazany oraz specjalisty — w psychoterapii wystepuje profesjonalista, w resocjalizacji przed-
stawiciel stuzby wigziennej (personel). Dlatego tez nalezy zastanowi¢ si¢ po pierwsze, jakich
efekedw i skutkéw oddzialywan resocjalizacyjnych oczekujemy w wyniku procesu resocjali-
zacyjnego, a po drugie czy mozemy pojecia te przenie$¢ na grunt resocjalizacji.

W tym miejscu pragne nawiaza¢ do psychoterapii, ktdra jest jedng ze specjalistycz-
nych metod oddziatywania resocjalizacyjnego. Zdaniem L. Cierpiatkowskiej (2007) na
podstawie zalozeni teoretycznych dotyczacych genezy i psychologicznych mechanizméw
zdrowia i zaburzeni psychicznych, inaczej definiuje si¢ istote (takze cele) terapii oraz
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czynniki leczace i warunki konieczne dla wystapienia u pacjenta oczekiwanej zmiany.
Z kolei Cz. Czabala (1997) podkresla, iz na przebieg procesu psychoterapii wplyw maja
nastepujace czynniki:

— kontekst spoleczny i kulturowy, w jakim staosowana jest psychoterapia, w tym takze
indywidualne wlasciwosci pacjenta oraz indywidualne i profesjonalne whasciwosci te-
rapeuty;

— kontrake terapeutyczny, zawierajacy cele terapii, techniki i warunki jej prowadzenia,
ustalenie rél pacjenta i terapeuty;

— interwengje terapeutyczne zalezne od zglaszanych probleméw pacjenta i ich rozumie-
nia przez terapeute oraz od reakeji na nie pacjenta;

— zwigzek terapeutyczny.

Przechodzac do oméwienia wymienionych czynnikéw warto na wstepie podkredli¢, iz
centralnym pojeciem dla psychoterapii, jak i procesu resocjalizacyjnego, jest zmiana. Poje-
cie to jest nieco inaczej definiowane w kazdej z omawianych form oddzialywan (patrz ta-

bela 5).

Tabela 5. Pojecie zmiany w psychoterapii i resocjalizacji

Forma Rezultat Definicja
oddzialywania (efekt) (skutek)

zmiany zachowan i postaw pacjenta, jak tez wplyw na jego roz-

Psychoterapia “miana wj (zalezy od sposobu definiowania przez kazda ze szkét)

. . zachowanie zgodne z oczekiwaniami spofecznymi, adaptacja do
Resocjalizacja zmiana L
oczekiwari spotecznych

Zmiana w procesie psychoterapii jest zalezna od szkoly (paradygmatu) terapeutycz-
nej, podczas gdy w resocjalizacji uwarunkowana jest nie tylko stosowanymi technikami
pracy z osadzonymi, ale takze wytycznymi zawartymi w ustawach, a odnoszacymi si¢ do
Stuzby Wieziennej. H. Machel (2003) dokonujac przegladu definicji pojecia ,resocjali-
zacja’ zwraca uwagg, ze jest ona procesem zmian w obszarze osobowosci czlowieka, pro-
wadzacym do zgodnego z oczekiwaniami spolecznymi funkcjonowania w spoleczeristwie.
W ten sposdb odwolujemy si¢ do trzech istotnych elementéw procesu resocjalizacji: pro-
cesut, osobowosci 1 socjalizacji. Definiujac pojecie ,proces” nalezy zaakcentowal, ze stanowi
on uporzadkowany ciag zachodzacych po sobic stanéw (etapdw), przy czym osiagniccie
danego stanu (etapu) oznaczaé moze zaréwno jego zatrzymanie, jak i rozwdj. Innymi sto-
wy, osiagniccie danego etapu bez przejécia do etapu nastgpnego stanowi zatrzymanie pro-
cesu, podczas gdy osiagniecie etapu koricowego niewatpliwie oznacza zatrzymanie procesu
ale takze rozwdj jednostki. Ponadto w pojecie ,,proces” mamy wpisane takze pojecie ,cel’,
do ktdrego zmierzamy osiagajac kolejne etapy, a ktérego efektem jest osiagniecie zmiany.
W procesie resocjalizacji celem jest zlikwidowanie lub zmniejszenie nieprzystosowania spo-
lecznego u 0s6b naruszajacych obowiazujace normy w danym spoleczenstwie, dlatego tez
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w ogdlnie okreslonym celu resocjalizacji mozna wyodrebni¢ dwa cele rézniace si¢ stopniem
efekeywnosci — cel minimum i maksimum. Cel minimum oznacza taki stan osobowosci
wieznia, ktéry umozliwia jego funkcjonowanie w spoleczenstwie w sposéb nienaruszaja-
cy norm prawnych. Innymi stowy, w wymiarze jednostkowym funkcjonowanie na takim
poziomie ma zabezpieczy¢ jednostke przed ponownym naruszeniem norm prawnych, na-
tomiast w wymiarze spolecznym dazymy do zabezpieczenia spoleczenistwa przed ponow-
nymi szkodami wyrzadzonymi przez osobe wezesniej naruszajaca normy prawne. Z kolei
cel maksimum zmierza do osiagniecia takiego stanu osobowosci wigznia, kedry umozliwia
mu funkcjonowanie w spoleczeristwie bez naruszania norm prawnych, respektowanie ich,
a tym samym uznanie za wazne dla wlasnego funkcjonowania. Z punktu widzenia psy-
chologicznego obydwa cele réznig si¢ w sposob bardzo istotny. W pierwszym przypad-
ku wystarczy, ze skazany deklaruje znajomos¢ obowigzujacych norm i zasad, nie uznaje
ich jednak za wazne czynniki modyfikujace jego zachowanie, co powoduje, ze byly spraw-
ca czynéw karalnych moze nadal funkcjonowa¢ na pograniczu normy prawnej, a przez
to nadal pozostawaé w srodowisku utrudniajgcym powrét do spoleczeristwa. Natomiast
w drugim przypadku mamy do czynienia z internalizacja norm i zasad, ktére dana osoba
(skazany) przyjmuje jako czynniki regulujace jej zachowanie w spoleczeristwie, a tym sa-
mym staje si¢ zdolna do oceny i wartosciowania bylych i aktualnych doswiadczen. War-
to zda¢ sobie sprawe, iz efektywno$¢ organizacji procesu poprawy i reedukacji osadzonych
zalezy od zmian zachodzacych w psychice (osobowosci) osadzonych pod wplywem izo-
lacji wigziennej. Zmiany w osobowosci osadzonych zaleza od szeregu okolicznosci, np.:
zrozumienia sensu i koniecznodci ograniczen sytuacji uwiezienia oraz oddziatywanie tej sy-
tuacji na zycie i plany, poszukiwania sposobéw ztagodzenia zaistnialej sytuacji oraz ujaw-
nienia okolicznosci tagodzacych wing, a takze uleglosci wobec inspirowanej przez innych
skazanych takeyki zaprzeczania i odrzucania swojej winy. Dopiero wtedy, gdy wszystkie
mozliwoéci poprawy sytuacji zostana wyczerpane (zaprzeczanie, okazywanie skruchy, re-
wizja wyroku) i faktem staje si¢ pozbawienie wolnosci, reakcja ulega zmianie. W psychice
skazanego pojawia si¢ psychodestrukeyjny wplyw pozbawienia wolnosci, stale rozwazanie
przezy¢ towarzyszacych skazaniu, uzmystowienie sobie ich oczywistosci przy jednoczesnej
dezaprobacie, nastepnie przyzwyczajanie si¢ do stanu pozbawienia wolnosci i nowego sta-
tusu spotecznego. Innymi stowy, nalezy zda¢ sobie sprawe, iz kazdy z etapéw odbywania
kary pozbawienia wolnosci rzadzi si¢ swoimi prawami i stosownie do nich nalezy podej-
mowa¢ oddziatywania resocjalizacyjne.

Badanie 2

Celem przeprowadzonego badania bylo udzielenie odpowiedzi na nastepujace pyta-
nia badawcze:
1. Czy osoby badane bez wzgledu na postrzeganie przyczyn otrzymanego wyroku podje-
ly udzial w dzialaniach resocjalizacyjnych?
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2. Jaki cel resocjalizacyjny osiagnely w ocenie personelu penitencjarnego?

3. Czy mozna okresli¢ zaleznos¢ pomiedzy ocena przyczyn wyroku skazujacego, w tym
stosunku do adwokatéw, prokuratoréw i sedziéw a podjeciem udziatu w oddziatywa-
niach resocjalizacyjnych?

W pierwszej kolejnosci zbadano czy osoby badane bez wzgledu na oceng przyczyn
otrzymanego wyroku podjely udzial w dziataniach resocjalizacyjnych (tabela 6). Okaza-
lo sig, ze udzial w resocjalizacji podjeto 13 (100%) os6b oceniajacych otrzymany wyrok za
sprawiedliwy i 69 0s6b (79%) spo$réd oceniajacych otrzymany wyrok jako niesprawiedliwy.
Nalezy jednak zauwazy¢, iz udziat w terapii lub innych formach dziatan resocjalizacyjnych
moze by¢ uzalezniony od innych czynnikéw, takich jak np. ubiegania si¢ o wezesniejsze
warunkowe zwolnienie.

Tabela 6. Podjecie udzialu w dzialaniach resocjalizacyjnych przez osoby badane a ocena przyczyn
otrzymanego wyroku

Wyrok niesprawiedliwy Wyrok sprawiedliwy
Zmienne
N % N %
Podjecie dziatani resocjalizacyjnych 69 79 13 100
Nie podjecie dziatari resocjalizacyjnych 18 21 0 0
Razem 87 100 13 100

Nastepnie przeanalizowano zalezno$¢ pomigdzy oceng postepéw resocjalizacyjnych ba-
danych os6b a oceng przyczyn otrzymania wyroku (tabela 7). Okazalo sig, ze sposréd oséb,
kedre spostrzegaly otrzymany wyrok jako niesprawiedliwy (N = 86) az 99% realizowato
jedynie cel minimum (funkcjonowanie w spoleczeristwic w sposéb nienaruszajacy norm
prawnych), natomiast procent osob spostrzegajacych wyrok, jako sprawiedliwy oraz zmie-
rzajacych do osiagniccia celu resocjalizacyjnego maksimum (respektowanie i nienaruszanie
norm prawnych) wynidst 46%. Warto jednak zauwazy¢, ze 54% badanych, ktérzy oceniali
wyrok jako sprawiedliwy osiagnelo jedynie cel minimum.

Tabela 7. Ocena przyczyn otrzymanego Wyroku a realizowany cel resocjalizacyjny

Wyrok niesprawiedliwy Wyrok sprawiedliwy
Cel resocjalizacyjny
N % N %
Minimum 86 99 7 54
Maksimum 1 1 6 46
Razem 87 100 13 100
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Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz dane zawarte w literaturze przedmiotu jednoznacznie
pokazuja, ze osoby naruszajace normy prawne chetnie biora udziat w réznych oddzialy-
waniach resocjalizacyjnych (terapeutycznych), natomiast nie uzyskuja one zmiany a jedy-
nie demonstruja je na poziomie behawioralnym oczekujac w zamian réznych przywilejow
(Pastwa-Wojciechowska, 2010). Ponadto przeprowadzone badania pokazaly, iz ocena dzia-
tania wymiaru sprawiedliwoéci bardzo mocno zawezana jest do percepcji i oceny adwoka-
tow, sedzidw i prokuratordw, aczkolwiek trudno znalez¢ wylaczng zalezno$¢ pomiedzy tymi
zmiennymi a rezultatami oddzialywan resocjalizacyjnych.

Podsumowanie

Zaprezentowane badania mialy na celu przedstawienie i przeanalizowanie czynnikéw
zwigzanych z oporem o0s6b osadzonych wobec podejmowania dziatan resocjalizacyjnych.
Warto jeszcze raz podkresli¢, iz opdr ten wplywa niekorzystnie na efektywno$¢ ich reedu-
kacji podczas pobytu w warunkach izolacji wicziennej, a takze utrudnia readaptacje po
zwolnieniu z zakfadu karnego. Niemniej jednak warto zda¢ sobie sprawe, ze metody oddzia-
tywania na skazanych powinny by¢ dostosowane do czasu odbywania kary pozbawienia wol-
nosci. Tym samym nalezy pamigtaé, iz okres odbywania kary pozbawienia wolnosci wplywa
na dynamike zmian psychicznych osadzonych, dlatego tez méwi si¢ o tzw. okresach krytycz-
nych. Jednym z czynnikéw traumatyzujacych psychike oséb osadzonych moga by¢ szeroko
ujmowane czynniki prawne, zaréwno bezposrednie, jak i posrednie. Bedg one mialy wplyw
na podejmowane dzialania resocjalizacyjne oraz beda oddziatywaé na psychike osadzonych.
W okresie poczatkowym osoba przebywajaca w warunkach izolacji wigziennej musi si¢ do
niej przystosowaé, a przede wszystkim zmierzy¢ z trudno$ciami zwigzanymi z odbywaniem
kary oraz podejmowanymi wobec niej dziataniami resocjalizacyjnymi. Nastepny okres cha-
rakteryzuje si¢ zaréwno szybka przebudowa stosunku osadzonego do pozbawienia wolno-
§ci, jak i poglebianiem si¢ w jego osobowosci negatywnych zmian, utrudniajacych dziatania
resocjalizacyjne. Po nim oczekujemy nowego etapu — wzrastania nadziei na przysztos¢é, czy-
li przejawiania staran o to, by pogodzi¢ przesztos¢ z terazniejszoscia. W okresie tym powin-
na nastgpi¢ koncentracja planéw osadzonego na przysztoé¢ (Pirozkow, 1987).

Przeprowadzone badania pokazaly, iz stosunck oceny dziatania wymiaru sprawiedliwo-
$ci ma zwiazek z tendencja do poddawania si¢ oddzialywaniom resocjalizacyjnym, niemniej
jednak wymagaja one dalszych i bardziej wnikliwych analiz. Miedzy innymi uwzglednie-
nia dynamiki zmian odbywania kary pozbawienia wolnosci oraz efektywnosci i skuteczno-
Sci dziatan resocjalizacyjnych.

Streszczenie

Celem artykulu jest proba odpowiedzi na pytanie, czy istnicje zaleznos¢ pomiedzy stosunkiem
0s6b skazanych do adwokatéw, prokuratordw i sedzidw a efektywnoscig i skutecznoseig procesu
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resocjalizacji. W zwigzku z powyzszym dokonano empirycznej weryfikacji zalozeri teoretycznych
przeprowadzajac 2 badania. Badanie 1 opisuje stosunck oséb badanych do adwokatéw, prokurato-
row i sedziéw, natomiast badanic 2 zmierza do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy stosunck oséb
badanych do przedstawicieli zawodéw prawniczych wplywa na efektywno$¢ procesu resocjalizaci.
Uzyskane rezultaty badan pokazaly, ze ocena dziatania wymiaru sprawiedliwosci wplywa na podda-
wanie si¢ dziataniom resocjalizacyjnym przez osoby badane.

Abstract

Relationship between prisoners and advocates, prosecutors and judges
in the efficiency and effectiveness in the process of resocialization

The purpose of the article is to investigate the relation between the attitudes of the convicted
persons to lawyers, prosecutors and judges and the efficiency of rehabilitation. Hypothesis based
on the presented theory were verified through two separate research. The first one describes the
attitude of the convicted to lawyers, prosecutors and judges and the second answers the question
whether the attitudes had impact on the success of rehabilitation. The results showed that the
evaluation of representatives of system of justice had impact on the way the convicted allowed the
processes of rehabilitation to effect them.
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